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@ Rappel du contexte




Définition GEMAPI

I sagit d’une compeétence ob |gat0|re attri
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Avant la création de I'EPAGE, la compétence GEMAPI était morcelée entre syndicats de rivieres et EPCI

I Non conforme a l'application des nouvelles réformes (MAPTAM et NOTRE)
SN— -
a OBIJECTIFS des réformes

222, Gestion homogene et compléete de la GEMAPI
ss*  Couvrir bassin sans morcellement

:s22.  Milieux aquatiques = pas de frontiere administrative

s Solidarité amont/aval
222 Enjeux qualité et inondation

sssse  Accéder aux financements agence de l'eau



Définition GEMAPI

Par transfert de compétence des
Communauté de Communes et d’Agglos,
I’EPAGE est responsable de :

GESTION DES
MILIEUX AQUATIQUES

Atteinte du bon état des eaux = bon fonctionnement des milieux

m RESTAURER ET

PRESERVER LA
QUALITE DES MILIEUX

AMELIORER LA

(&Q_)) QUALITE DE L'EAU

PRESERVER LA
RESSOURCE EN EAU



Définition GEMAPI

Par transfert de compétence des -
Communauté de Communes et d’Agglos, —> PREVENTION DES
I’EPAGE est responsable de : INONDATION S

Gestion des ouvrages inondation + protection des biens

, et des personnes
141} REDUIRE
...,_.....j. L'INTENSITE ET
" LA PUISSANCE
DES CRUES




Présentation EPAGE Seille et Affluents
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Surface du bassin
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Linéaire des masses
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a Lien entre la morphologie des rivieres
et la ressource en eau




Dynamique fluviale naturelle

Lit majeur

Lit mineur
Nappe alluviale

(Adapté de Agence de I'Eau, 2016)

Equilibre constant entre nappe et niveau d’eau (riviere et annexes)



Dynamique fluviale naturelle

Lit majeur

Lit mineur
Nappe alluviale

(Adapté de Agence de I'Eau, 2016)

Faible gabarit autorisant des débordements fréquents (au moins une a 2 fois par an)



Dynamique fluviale naturelle

Lit majeur

Lit mineur
Nappe alluviale

(Adapté de Agence de I'Eau, 2016)

Dissipation de I'énergie des crues dans le lit majeur
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La Basse Loue au début du XIXéme siécle

Evolution des linéaires
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Evolution des linéaires
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Evolution des linéaires
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Conséquences hydrauliques




Erosion des berges




Incision des cours d’eau
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Etiages AVANT recalibrage

Etiages APRES recalibrage

Cours d’eau
principal

Couche géologique imperméable

Cours d’eau
principal

Couche géologique imperméable

Affluent

M‘ &2




Captage d’eau
potable

Niveau maximal de la nappe

Niveau minimal de la nappe

Z

Couche imperméable



Captage d’eau
potable

Niveau maximal de la nappe
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Evolution de la capacité de rétention d’eau

Zones humides

originelles

23 % du territoire
13M Ha

EXx
MINISTERE
, DE LA TRANSITION
Donneées : ECOLOGIQUE

Liberté
Egalité
Fraternité

Carte : 2014 - UMR SAS INRA-AGROCAMPUS OUEST



Evolution de la capacité de rétention d’eau

Zones humides . . & ia 6 % du territoire
actuelles B = 3.5M Ha
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s DE LA TRANSITION
Donnees:  icolocique

iberté
Egalité
Fraternité

Carte : 2009 ONZH,SOES,CGDD,MEEDDAT,MNHN



Evolution de la capacité de rétention d’eau

Originelles Actuelles
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Conséquences biologiques

Cours d’eau naturel

Ripisylve
en contact

HABITAT HETEROGENE
DIVERSITE BIOLOGIQUE FORTE

Ripisylve
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Dessins : Michael Goguilly



Quelles solutions efficaces et durables avons-nous ?

Etat actuel dégradé Etat originel et/ou projeté

Reprise des anciens méandres ou Comblement du chenal
création de nouveaux de mémes gabarits rectiligne, recalibré et incisé




Quelles solutions efficaces et durables avons-nous ?

Etat actuel dégradé Etat originel et/ou projeté

Reprise des anciens méandres ou Comblement du chenal
création de nouveaux de mémes gabarits rectiligne, recalibré et incisé




Quelles solutions efficaces et durables avons-nous ?

Etat actuel dégradé Etat originel et/ou projeté
Reprise des anciens méandres ou Comblement du chenal
création de nouveaux de mémes gabarits rectiligne, recalibré et incisé

GAIN en RESSOURCE EN EAU
Et en BIODIVERSITE
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Restauration du Drugeon (25)
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Restauration du Drugeon (25)
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Restauration du Drugeon (25)
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Restauration du Drugeon (25)

Reméandrement en 1997 Maitre d’ouvrage : {FPASE
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ion du Drugeon (25)
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20 années de suivi écologique sur le Drugeon

e Travaux de
| restauration

— X 2,5

o, 7 . Sous A
Capacité d’accueil e

(= caches a poissons)

Travaux de

restauration
— X1,7

Biomasse de poissons



20 années de suivi écologique sur le Drugeon

Reméandrement
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Restauration du marais de Pannesiere (39)
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Restauration du marais de Pannesiere (39)

Apres
travaux

Maitre d’ouvrage :

FEDERATION
DEPAATEMENTALE




Restauration du marais de Pannesiere (39)

Données:

PEDERATION

Sonde Avant travaux Aprés travaux

piézomeétrique (2008) (2020)



Restauration du Creux bleu (25)
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Restauration du Creux bleu (25)
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2 ans

apres

travaux

Restauration du Creux bleu (25)
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Merci de votre attention
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